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A Pest Megyei Kormanyhivatal Szigetszentmiklosi Jarasi Hivatala (a tovabbiakban: Hivatal)
hataskérében eljarva az alabbi déntést hozom:

HATAROZAT

Szigetszentmiklés Varos Onkormanyzata (2310 Szigetszentmiklés, Kossuth Lajos utca 2.) tulajdonos
és épittetd (a tovabbiakban: Epittetd) részére a 2310 Szigetszentmiklds, Rév sor 104. hrsz.: 4230 alatti
ingatlanon (tovabbiakban: Targyi ingatlan), a TETRATERV Kft. (1163 Budapest, Cziraki utca 26-32.) —
Véagner Csaba (E2 01-2829) és Széll Péter (E 01 -4452) felel6s tervez6k — altal készitett, mellékelt és
zaradekolt, a , Vizisport telep kialakitasa” targyu épitési engedélyezési dokumentacio szerint,

a ,Vizisport telep” épitésére az épitési engedélyt megadom.

Felhivom Epittets figyelmét, hogy:

Az Eljr. 21. § (1) bekezdésben foglaltak alapjan az épitési engedély a veglegessé valasanak
napjatol szamitott harom évig hatalyos. A hatalyossaga alatt, ha az épitési tevékenységet - az
épitési naplé megnyitasaval igazoltan - megkezdték, akkor az épitési tevékenység megkezdésétsl
szamitott 6t éven belil az épitménynek hasznalatbavételi engedély megadasara vagy
hasznalatbavétel tudomasulvételére alkalmassa kell vélnia. Az épitési engedely hatalyat az
epittetd kérelmere az épitésigyi hatésag az 52. §-ban meghatarozott feltételek teliestlése esetén
hosszabbitja meg.

- A 2015. december 31-ét kovetéen benyijtott, az épuletek energetikai  jellemzdinek
meghatarozasarol sz6lé miniszteri rendelet hatalya ala es6 Uj és nem kézel nulla vagy anndl
kedvezobb energiaigény( éplletre vonatkozé a hatésagok hasznalatara szant vagy tulajdonukban
Iévé épilet esetében 2018. december 31-ig, egyéb épllet esetében 2020. december 31-ig az
épuletnek rendeltetésszerii és biztonségos hasznalatra alkalmas allapotban kell lennie, valamint
az épitésugyi hatésag hasznalatbavételi engedélyével vagy tudomasulvételével kell rendelkeznie.

Hatarozatom ellen az érintett Ggyfél a kézhezvételt kévetd naptdl szamitott 15 napon belil a Pest Megyei
Kormanyhivatalhoz (1052 Budapest, Véroshaz utca 7.) cimzett 6nallé fellebbezéssel elhet, mely
fellebbezést Hivatalomnél, a kormanyablaknal vagy az Epitésiigyi Szolgaltatasi Pontnal lehet benyuijtani.

A fellebbezés Epittetd részére illetékmentes.

Az elsktronikus dolumentumban
foglaltaklal egyezb tartelnod irat.
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Ha a fellebbezd fellebbezésg benytjtasakor mar rendelkezik az ETDR-ben elektronikus tarhellyel, akkor
fellebbezésében meg kell jeldinie, hogy az elektronikus tarhelyén tarolt dokumentumok koézill melyeket
mellékeli fellebbezéséhez, valamint hozzaférést kell biztositania az elsé- és masodfokon eljaré
hatosagnak a megjelélt dokumentumokhoz.

Fellebbezni csak a megtamadott déntésre vonatkozoan, tartalmilag azzal kézvetlenil 6sszefiggd okbol,
illetve csak a déntésbél kozvetlenil adédo jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet.

A fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan j tényre lehet hivatkozni, amelyrél az elséfoku
eljarasban az igyfélnek nem volt tudomasa, vagy arra dnhibajan kivill esé ok miatt nem hivatkozott.

A fellebbezést a masodfoku hatésag biralja el, amely a fellebbezéssel megtamadott déntést és az azt
megel6z6 eljarast megvizsgalja. A masodfokl hatésag eljarasa soran nincs kétve a fellebbezésben

foglaltakhoz.
INDOKOLAS

Epitteté Targyi ingatlannal kapcsolatos kérelmére, 2018. marcius 01. napjan Hivatalomnal épitési
engedélyezési eljaras indult a benyujtott épitési engedélyezési dokumentacid szerinti kialakitasu
~ ,Vizisport telep” épitésének engedélyezésére vonatkozoan.
Az épitési engedélyezési dokumentacio attanulmanyozasa soran megallapitast nyert, hogy hianypétiasi
felhivas kibocsatasa nem szilkséges, a dokumentacio hianytalan, megfelel a szikséges tartalmi
kovetelményeknek.
Az épitésiigyi és épitésfeliigyeleti hatésagi eljarasokrol és ellenbrzésekrdl, valamint az épitésigyi
hatéséagi szolgéltatasrol sz6l6 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Eljr.), illetve az egyes
kbzérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljaré szakhatéséagok kijelblesérdl szolé 531/2017. (XII.
29.) Korm. rendelet elbirasai alapjan szakkérdésben valo allasfoglalas, ill. szakhatosagi
allasfoglalas kiadasa az épiilet elhelyezkedését, funkcidjat, tervezett hasznalati médjat és a
hasznalok létszamat is figyelembe véve, nem indokolt.
Szigetszentmiklés Varos Onkormanyzatanak Polgarmestere a 09/784-1/2018 ugyiratszamu —
tigyintézé: Koralewsky Aniké — telepiilésképi véleményében a targyi beruhazast engedélyezésre
javasolta, A teleplilésképi vélemény kiadasara Szigetszentmiklos Varos Onkormanyzata Féépitészének
szakmai allaspontjanak figyelembevételével kerilt sor.
Szigetszentmiklés Varos Onkormanyzatanak Jegyzéje a 11/422-1/2017 Ggyiratszamu — Ugyintézé:
Bek Zsolt — levelében a tervezett 4 darab parkolohely elhelyezéséhez a sziikséges kozitkezel6i
hozzajarulast megadta.
2018. marcius 08-an a helyszini szemlénk soran Targyi ingatiant szemreveteleztiik. PE-1 5/EP/00417-
2/2018 ugyiratszamu Jegyzokdnyviinkben az alabbiakat régzitettiik:
Elézetes érfesitést kévetéen a helyszint megtekintettitk. A szemrevétel alapjan az engedélyezési
dokumentaci6é a helyszinen latottaknak megfelel. Az épitési tevékenységet nem kezdték meg. A
Targyi ingatlanon egy bontandé allapotu tarolé épitmény talalhato.

Az eljaras megindulasarél sz6lo értesités valamint fliggd hatalyu déntés kibocsatasa nem volt indokolt,
mert az eljaras meginditasatol szamitott nyolc napon belill az Ggyben érdemi dontés sziletett.

Az eljaras soran a rendelkezésemre all6 dokumentaciobol, adatokbdl az alabbiakat allapitottam
meq:

Az épitésiigyi és épitésfelligyeleti hatéséagi eljarasokrdl es ellenérzésekrdl, valamint az épitésiigyi
hat6sagi szolgéltatasrol sz6l6 312/2012 (XI1.8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Eijr.) 18. § (1)-(3)
bekezdésében foglaltak szerint a kérelmet és mellékleteit megvizsgaltam, az abban foglaltaknak

megfelel.
A tervezett épitmény elhelyezése megfelel az épitett kornyezet alakitasardl és védelmérdl szélo
1997. évi LXXVIIl. Térvény (tovabbiakban Etv.) 18-22. §-&ban és a 31. § (1) bekezdésében

eléirtaknak.
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Az épitési tevékenységgel érintett telek az Etv. 23-24. §-anak megfelelSen rendezett.

A tervezet épitmeny és az alkalmazott épitészeti-miiszaki megoldas megfelel az Etv. 31, § (2)-(5)
bekezdésében eléirt kovetelményeknek, az altalanos érvényii szakmai és a jogszabalyokban
meghatérozott kdvetelményeknek.

A Targyi ingatlan a hatélyban lévé, Szigetszentmiklos Varos Epitési Szabalyzatarol és
Szabalyozasi Tervérél szolo Szigetszentmikiés Varos Onkormanyzata Képviseld-testiletének
1/2012. (Il.1.) énkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: HESZ) szerint ,Kre-2" jeld kulénleges,
rekreécios céll épitési dvezetben helyezkedik el, az Svezetre vonatkozé el6irdsainak a tervezett
éplletek elhelyezkedése, nagysaga, rendeltetése megfelel. :
A tervezbként és szakdagi tervezéként megjelélt személyek jogosultak a kérelemben megjelélt
épitesi tevékenységgel kapcsolatos épitészeti- miiszaki tervezésre.

- Azingatlant orszagos vagy helyi védelem nem érinti,

A Targyi ingatlan kézvetlen szomszédsagaban lévé Réackevei (Soroksari) Duna-ag NATURA 2000
terillet, a Magyar Allam tulajdonaban lévé ingatlan, a szomszeédos, 2310 Szigetszentmiklés, Rév sor
hrsz.: 4229 és 4231 ingatlanok maganszemélyek tulajdonaban vannak. Ugyféli jogallas megallapitasara
vonatkozé kérelem, nyilatkozat Hivatalunkhoz nem érkezett. lgy az eljaras soran a kérelem
benyujtasakor ismert Gigyfeleken tul tovabbi (igyfél nem keriilt bevonasra.

Az illetékekrdl szolé 1990. évi XCIil. tv. (a tovabbiakban: illetéktorvény) 5.§ (1) bekezdés b) pontja
szerint: a helyi Onkormanyzatok és azok tarsulasai teljes személyes illetékmentességben
részesiilnek, igy eljarasi illeték megfizetésére nem kerilt sor. Az eliarasban kézremiiksds

szakhatosagok igazgatasi szolgaltatasi dijai megfizetésre keriiltek.

A fentiekben részletezettek alapjan, a rendelkezé részben foglaltak szerint, a jogszabalyban el&irt
hataridén belll dontéttem.

Az eljaras megindulasarél szolo értesités valamint fiiggé hatalyi déntés kibocsatasanak mellézésérél az
Akr. 43. § (7) bekezdés c) pontjaban foglalt figyelembevételével dontottem.

Az Akr. 112. § szerint, a hatosag hatarozata ellen 6nallé jogorvoslatnak van helye. A hatésag végzése
elien 6nallé jogorvoslatnak akkor van helye, ha azt térvény megengedi, egyeb esetben a végzés elleni
jogorvoslati jog a hatarozat, ennek hignyaban az eljarast megsziintets végzeés ellen igénybe vehetd

jogorvoslat keretében gyakorolhaté.

Az 6nallé fellebbezés lehetéségét Akr. 112. §-a alapjan biztositottam, annak madjarél tajékoztatast az
Akr. 118. és 119. §-ai alapjan és az Eljr. 70. § (2) bekezdése alapjan adtam.

Hataskdrom és illetékességem az altalénos kézigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. térvény 15. §
(1) bekezdésén, a 16. § (1) bekezdés a) pontjan, a févarosi és megyei kormanyhivatalokrdl, valamint
jarasi (févarosi keruleti) hivatalokrél szold 66/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet 2. § (4) és (5) bekezdésén,
valamint az épitésiigyi és az épitésfeliigyeleti hatésagok kijelolésérsl és miikodési feltételeirsl 52016
343/2006. (XI1.23.) Korm. rendelet 1. § (2) bekezdésén, a 3. § (1) bekezdés a) pontjan és az 1. melléklet
I. rész 13.4 pontjan alapul.

TAJEKOZTATAS

Az epittetd epitési tevekenységet csak a végleges épitési engedély és az ahhoz tartozd —
engedélyezeési zaradekkal ellatott — épitészeti-miiszaki dokumentacié alapjan, az engedély
hatalyanak id6tartama alatt, tovabba a sajat felelésségére és veszelyére végezhet, az épitési
tevékenység az elektronikus épitési naplé megnyitasa utan kezdheté meg.

Az épitesligyi hatésag engedélye az épitési munkaval kapcsolatos polgari jogi igényt nem dént el.

A létrehozott épitmény csak hasznalatbavétel tudomasulvételt kévetéen, és — a kéménysepré-ipari
kbzszolgaltatasrol szol6 térvényben meghatarozott esetben — szén-monoxid érzékels berendezés

elhelyezése utan hasznalhato.
. L= weu o
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Az épitésiigyi hatésag engedélye nem mentesiti az épittetét az épit&si tevékenység
megkezdéséhez szikséges az egyéb jogszabalyokban elSirt mas hatos&gi engedelyek,
hozzajarulasok vagy nyilatkozatok megszerzésének kételezettsége alol.

Az épitéstigyi hatésagi engedély nem mentesiti az épittetét az épitési tevékenyseg megkezdéséhez
az egyéb jogszabalyokban eldirt engedélyek, hozzjarulasok vagy nyilatkozatok megszerzésének
kételezettsége alol.

A véglegessé valt és végrehajthatd épitési engedélytdl es a hozza tartozé engedélyezési zaradékkal
ellatott épitészeti-miszaki dokumentacioban foglaltaktol a kivitelezés soran eltémi csak az
épitéstigyi hatésag Ujabb elézetes engedélyével, mddositott épitési engedéllyel lehet, kivéve, ha

az eltérés épitési engedélyhez nem kotott, a jogszabalyi eléirasoknak megfelel, és nem valtoztatja
meg az épitmény témegét, befoglalé méreteit, magassagat, alaprajzi kontlrjat, helyét, telepitési
paramétereit és a telek beépitési paramétereit, tartoszerkezetének rendszerét, helyi
srokségvédelem alatt 4ll6 épulet esetén- telepllésképet meghatarozd homlokzati elemett, az eltérés
épitési engedélyhez kotott, a jogszabalyoknak megfelel és az épitmeny teherviselési tulajdonsagait,
képességeit érinti, de az épitési naploval igazoltan az épitmény teherviselési tulajdonsagai tovabbra
is megfeleléek, vagy az eltérés tartalma 6nmagaban nem épitési engedélyhez kotott épitési
tevékenység.

Az épitési engedélyhez nem kotétt eltérés esetén legkésébb a hasznalatbavételi engedélyezeésig az
elektronikus épitési naplohoz kell csatolni a megvalésult allapotrol készilt, az eitérést abrazolé
tervrajzot, valamint annak ismerteté munkarészét.

Az épités idejére a véglegessé valt és végrehajthato épitési engedélyt és a hozzatartozo jovahagyott
tervdokumentéciot a helyszinen kell tartani. A kivitelezést — kilon jogszabalyban rogzitett tartalmu
kivitelezési dokumentacio alapjan lehet végezni.

Amennyiben természeti érték, épitészeti vagy régészeti emlék, illetleg az épitmennyel kapcsolatos
képzoémiivészeti alkotas keril eld az épitkezés soran, akkor az épitési tevékenyseget haladéktalanul
fel kell fuggeszteni és sziineteltetni, valamint ezt a tényt az épitési hatosagnak be kell jelenteni.

A létrehozott épitmény csak hasznalatbavételi engedely (vagy tudomasulvételt) kovetden
hasznalhato.

Az épittetd az épitéstgyi hatésagi engedély hatdlyanak lejarta elétt eléterjesztett kérelmében a
véglegessé valt épitési engedély hatélydnak meghosszabbitasat kérheti. Az engedély hatalyanak
meghosszabbitasa iranti kérelemhez mellékelni kell az eljarasi illeték, igazgatéasi szolgaltatasi dij
befizetésének igazolasat.

Az épitésiigyi hatésag az engedély hatalyat annak lejarta elétt az Eljr. 52. § (6) bekezdésben foglalt
feltételek mellett az épitési tevékenység végzésének megkezdése eldtt, vagy a megkezdett épitési
tevékenység esetén két alkalommal egy-egy évvel meghosszabbitja.

Az épitésiigyi hatésag az engedély hatalyat annak lejarta elétt az Eljr 52. § (4) bekezdés a) pontja,
és az (5) bekezdés szerinti esetben akkor hosszabbitjia meg, ha az engedélyezett épitési
tevékenységre vonatkozd, az engedély megadasakor hatalyos jogszabalyok nem valtoztak meg,
vagy megvéltoztak, de a jogszabalyvaltozés az engedélyezett tevékenységet nem érinti, vagy ha
érinti, akkor a jogszabalyvaltozasbél eredd Gjabb kdvetelmények- kivéve, ha azok tartalma épitési
engedélyhez kotott épitési tevékenyseget érint- az engedély feltételeként elirva teljesitheték. Az
Elir. 52. § (4) bekezdés b) pontja szerinti esetben akkor is meghosszabbitja, ha az épitési
tevékenységre vonatkozd, az engedély megadasakor hatélyos jogszabalyok idékézben
megvaltoztak, feltéve, ha az engedélyezett épitési tevékenység legalabb szerkezetkész, vagy azt
meghaladé allapotban van, ha az elkésziilt épitmény, épitményrész, az elvégzett épitési
tevékenység szabdlyos, és ha az engedélyezési és kiviteli tervek legfeljebb tiz éven bell késziiltek.
Az épitésiigyi hatésag az épitési engedély hatdlyat meghosszabbitja akkor is, ha az épitési
tevékenységet az engedély hatalyan belil megkezdiék, az épitményre, épitményrészre, épitési
tevékenységre hasznalatbavételi engedély még nem adhato, vagy a hasznalatbavétel még nem
vehetd tudomasul, de a fennmarad6 épitési tevékenység épitési hatésagi engedelyhez nem kétott-
fuggetlentl attél, hogy az engedély megadasakor hatalyos épitésiigyi jogszabalyok vagy koételezé
hatosagi el6irasok megvaltoztak-e, vagy a fennmaradé épitési tevékenység épitésugyi hatésagi
engedélyhez kotétt, és az engedély megadasakor hatalyos szabalyok vagy kételezé hatdsagi
eldirasok valtozasa az épitésigyi hatésagi engedély tartalmat nem érinti.
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- Az épitési engedélyt az épittetd jogutodja csak akkor hasznalhatja fel, ha elézetesen az I. foku
épitési hatésagnal jogutédlas megéllapitasara iranyuld eljarast kezdeményezett és errél a hatésag
déntést hozott.

- Az épitménybe épitési terméket, berendezést, szerkezetet beépiteni csak az Etv. 41. §-ban foglaltak
betartasa mellett lehet. :

A jogorvoslatra nyitva allé idé alatt az igyfél az engedélyezés targyat képezé épitészeti-miiszaki
dokumentaciéba az ETDR hasznalataval az iigy ETDR azonositéja ismeretében személyes
iigyfélkapujan keresztiil az épitésiigyi hatésagtél kért egyedi belépési koéddal, vagy az eljaro
épitésiigyi hatésagnal személyesen tekinthet be.

Szigetszentmiklés, 2018. marcius 08.

- P . \.\
LA .

&\ net B Békk Maria jarasi hivatalvezetd

Az elektronikus dokumentumban "ngyé,bﬁn és megbizasabol:
foglaltakkal egyezd tartalmd irst. & "
;.;3:., )
/Vanyi Lajos
i . apitésigyi 3l &
2018 MiRC 0 8. N . Gpitesugyi osztalyvezets

I. Errdl igyféli minéségben értesiil:
1. Epittetd
2. Szomszédok
3. Meghatalmazott — ETDR feliileten
4. Irattar

ll. Tajékoztatasul kapija:

1. Felel6s épitésztervez6 + szakagi tervezék (Meghatalmazotton keresztlil)

lll. Szakhatdsagok. és egyéb szervek:
1. Szakhatésagok bevonasa nem volt indokolt

IV. Véglegessé valast kovetben, a zaradékolt engedélyezési dokumentacioval eqyitt kapja:
1. Epittets
2. Meghatalmazott — ETDR feliileten
3. lrattar
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